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1. Wstep

Obszar dzisiejszego wojewodztwa matopolskiego ze wzgledu na zrdéznicowana budo-
we geologiczna od dawna byt regionem dziatan gérniczych. Wystepuja tu réoznorodne su-
rowce mineralne, z ktorych pewne stanowig istotna pozycje w krajowym i regionalnym
bilansie zasobow. Zaliczy¢ do nich nalezy: surowce skalne, rudy cynku i otowiu, wegiel
kamienny, rop¢ naftowa, so6l kamienna, wody mineralne, surowce balneologiczne i wody
geotermalne.

Surowce, jakie tu wydobywano, byty nie tylko podstawa do budowy lokalnych fortun,
ale rowniez w pewnych okresach historycznych stanowity o potedze gospodarczej panstwa.
Niektore z nich, o ktorych eksploatacji pamigtajq juz tylko historycy, miaty znaczenie nie
tylko regionalne, ale wrgez europejskie.

Obecnie, gdy o sile gospodarczej w Europie stanowia nie surowce i ich wydobycie, ale
przede wszystkim rozw6j zaawansowanych technologii, stan srodowiska i jego atrakcyjnosc,
nicktore obszary wojewodztwa matopolskiego jawia si¢ jako rejony szczeg6lnie nieatrak-
cyjne. O braku ich atrakcyjnosci decyduja dzi§ liczne §lady po funkcjonujacym w prze-
sztosci przemysle wydobywczym oraz istniejace wciaz zaktady przemystowe, ktorych
dziatalno$¢ zwiazana jest posrednio z wydobyciem surowcow.

Na fali zlej prasy goérnictwa wegla kamiennego, jaka towarzyszy catej branzy gorni-
czej od czasow zmiany ustrojowej, zwykto sig mowi¢ o gornictwie i jego spusciznie raczej
zle. Tematyka niniejszego artykutu dotyczy tej wlasnie negatywnej strony wpltywu gorni-
ctwa, jaka bez watpienia sa pozostalosci gornictwa w postaci zdewastowanych terendw
pogoérniczych, ktore — jak dotad — nie doczekaly si¢ stosownej rekultywacji i wlasciwego
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zagospodarowania. Intencja autoréw jest zwrocenie uwagi na obszary wojewodztwa, ktore
ze wzgledu na wieloletnia eksploatacj¢ gornicza sa szczegdlnie dotknigte negatywnym
wplywem tej branzy. Przy okazji inwentaryzacji obszaréw zdegradowanych i oceny wpty-
wu gornictwa na srodowisko nie nalezy jednak zapominaé, ze obecnie nieatrakcyjne tereny
zmienione dziatalnos$cia gornicza byly kiedy$ zrodtem dochodow wielu pokolen i stanowity
o0 bogactwie regionu.

2. Wplyw gornictwa na srodowisko w Malopolsce
— tlo historyczne

Dla przypomnienia roli, jaka goérnictwo malopolskie odegrato dla rozwoju regionu
i Polski, wypada wspomnie¢ kilka tylko faktow historycznych. Niech te fakty stanowig tto
dla dalszych rozwazan.

Wedhug archeologdéw juz w okresie neolitu ,,eksploatowano” i warzono miocenska sol
wielicko-bochenska. Znacznie pdzniej kopalnia w Wieliczce stanowita o bogactwie skarbu
panstwa, bedac jednym z podstawowych jego zrodet. Mimo spadku ceny soli poréwnywal-
nej w przesztosci do wartosci ztota, Wieliczka nie przestata by¢ dla regionu ,,kura znoszaca
zote jajka”, przyciagajaca corocznie miliony turystow z catego §wiata.

Drugim pod wzgledem znaczenia i wplywu na rozwoj regionu bogactwem byly nie-
watpliwie rudy srebra i otowiu. W okolicach Olkusza eksploatowano te surowce juz w XII
stuleciu. Okres prosperity gornictwa olkuskiego przypadajacy na czasy Lokietka (XIV w.)
oraz na wiek XVII zwiazany byt ze skutecznym wprowadzaniem nowatorskich rozwiazan
w technice urabiania i odwadniania gorotworu.

Mimo ze goérnictwo siarki rodzimej kojarzy si¢ gtéwnie z rejonem tarnobrzeskim, to
przeciez pierwsza kopalnia tego surowca znajdowala si¢ w podkrakowskich Swoszowicach.
Jej wydobywanie zaczgto juz za czasoOw Wiadystawa Jagietty. W XVIII wieku byto w re-
jonie Swoszowic juz ok. 600 samodzielnych szybikéw do eksploatacji siarki, a w okresie
1871-1876 wydobycie siarki pod Krakowem zaspokajato 80+90% zapotrzebowania Austrii
na ten surowiec. Dopiero eksploatacja taniej siarki na Sycylii przesadzita o upadku pod-
krakowskiego gornictwa.

Inny wazny surowiec — wegiel kamienny — zaczgto eksploatowa¢ w okolicach Tenczyn-
ka pod Krakowem juz w XVI stuleciu. Znacznie pdzniej, bo dopiero w XIX wieku, zaczgto
intensywnie eksploatowac zloza wegla kamiennego w Jaworznie, Trzebini i w Libiazu.

Jezeli chodzi o surowce skalne, to §wiadectwa ich eksploatacji znalez¢ mozna w kaz-
dym starszym zabytkowym obiekcie Krakowa i regionu. Dokumenty pisane na temat wy-
dobycia czarnego marmuru w kamieniotomie w podkrakowskich Debnikach datuje si¢ na
rok 1442,

Omawiajac histori¢ gornictwa matopolskiego, nie sposob nie wspomnie¢ o eksploa-
tacji ropy naftowej w okolicach Gorlic. To w tym miescie w roku 1854 stangta pierwsza
w $wiecie uliczna latarnia naftowa i to wlasnie tu zamieszkat i prowadzit swoja dzialalnos¢
Ignacy Lukasiewicz. O znaczeniu gérnictwa ropy w regionie swiadczy to, ze juz w 1883 r.
w Owczesnym powiecie gorlickim w siedemnastu miejscowosciach pracowato 56 kopaln
i ok. 1000 szybdéw naftowych [1].
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Rozwojowi gornictwa w regionie towarzyszyly okresy rozkwitu gospodarczego. Gor-
nictwo bylo stymulatorem rozwoju i migdzynarodowego transferu mysli technicznej, prawa
gorniczego i tradycji (przywileje krolewskie, akta gwareckie, gérnicze towarzystwa emery-
talne, kasy zapomogowe itp.). Warto rdwniez o tym pamigtac, analizujac niechlubne pozos-
tatosci tej branzy w srodowisku naturalnym.

3. Inwentaryzacja terenow pogorniczych w Malopolsce

Przyczynkiem do zajgcia si¢ opisywana tematyka byt projekt wykonywany wspolnie
z Malopolska Agencja Rozwoju Regionalnego (MARR) pt. Koncepcja zintegrowanego roz-
woju obszarow poprzemystowych i powojskowych w ramach projektu EU INTERREG 111 C [2].
Projekt odnosit si¢ do problemu rewitalizacji zdegradowanych lub zdewastowanych ter-
enow poprzemystowych oraz powojskowych w Matopolsce. W artkule ograniczono si¢ do
omowienia tylko obiektéw pogdrniczych oraz innych obiektow zwiazanych $cisle z dziatal-
no$cia wydobywcza.

Punktem wyjs$cia do inwentaryzacji i analizy terenéw pogdrniczych wojewoddztwa
byta analiza danych zestawionych w bazie ROPSIM (Registration of Polluted Sites in Ma-
lopolskie Voivodeship) [3]. Zestawienie to wykonano w Zaktadzie Gospodarki Odpadami
Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia PAN na zlecenie Urzedu Mar-
szatkowskiego Wojewodztwa Malopolskiego w Krakowie. Baza danych jest fizycznym
efektem inwentaryzacji miejsc zanieczyszczonych lub potencjalnie zanieczyszczonych
w wojewodztwie. W zestawieniu podstawowym zamieszczono 845 obiektow — 738 zaktady
przemystowe lub firmy zwiazane z obszarami potencjalnie skazonymi, 14 z16z ropy nafto-
wej, 63 sktadowiska komunalne oraz 30 sktadowisk przemystowych z obszaru wojewddz-
twa malopolskiego.

Glownym kryterium wyboru obiektow byto skazenie badz potencjalne skazenie terenu.
Dlatego w zestawieniu znalazty si¢ takie obiekty, jak sktadowiska przemystowe, rafinerie,
bazy transportowe czy szyby wydobywcze. Na potrzeby opracowania nalezato bazg¢ danych
uzupekni¢ o takie obszary pogornicze, ktore tego kryterium nie spetniaja. Sa nimi np. tereny
poeksploatacyjne, w ktorych proces wydobywcezy zakonczono kilka lub kilkadziesiat lat
temu, a ktore nie doczekaly si¢ wlasciwej rekultywacji i zagospodarowania. Przyktadem sa
liczne kamieniolomy (np. zespot wyrobisk Krzemionki Podgoérskie lub kompleks wyrobisk
na Zakrzéwku w Krakowie) czy chocby tereny po eksploatacji kruszyw (np. Bagry, Cholerzyn,
Przylasek Rusiecki itp.). Obiekty te takze wymagaja dziatan naprawczych, mimo ze nie sa
terenami skazonymi.

Po zredukowaniu zrodtowego zestawienia obiektow skazonych, z ograniczeniem sig
tylko do obiektow zwiazanych z gornictwem, i uzupetieniu go o elementy pogoérnicze nie-
bedace terenami skazonymi w spisie znalazto sig¢ 138 obiektow o tacznej powierzchni pra-
wie 2200 hektaréw. 17 sposrdd nich to obiekty, na ktorych istnieje prawdopodobienstwo
skazenia metalami cigzkimi, np. tereny dawnej eksploatacji rud cynku i otowiu, 14 sktado-
wisk réznorodnych odpadéw pogdrniczych, 67 obiektow zwiazanych z historyczna eksplo-
atacja kopalin — gtéwnie rud cynku i otowiu, ale rowniez wegla kamiennego, 7 zbiornikow
wodnych w dawnych wyrobiskach oraz inne obiekty, takie jak stawy osadowe, osadniki wod
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dotowych, tereny po wydobyciu i przerdbce ropy naftowej oraz inne obiekty zwiazane
z przemystem okotogorniczym. Obiekty te, pomijajac kilka wyjatkow, skoncentrowane sa
w kilku pétnocno-zachodnich powiatach wojewodztwa (rys. 1).

=== Granice wojewodztw

— Granice powiatow
i miast na prawach powiatu
—— Granice gmin

& Gmina, w ktérej zinwentaryzowano
obiekty pogornicze

0 10 20 30 40 50 km

Rys. 1. Gminy wojewoddztwa malopolskiego, w ktorych zinwentaryzowano obiekty pogodrnicze
wymagajace rekultywacji i zagospodarowania

4. Proba hierarchizacji
zinwentaryzowanych obiektow pogorniczych

Zinwentaryzowane obiekty pogornicze sa bardzo zréznicowane zaréwno ze wzgledu
na zajmowana powierzchnig, stan wlasnosci, stopien zdegradowania, jak rowniez ich
wplyw na otoczenie: poczawszy od niewielkich (od 0,5 do kilku hektarow), zdegradowa-
nych powierzchni, ktore do dzi§ nosza §lady historycznej eksploatacji surowcow, do obiek-
tow wielkopowierzchniowych o rozbudowanej infrastrukturze, ktore w pewnej swojej czg-
$ci nadal pelnia swa pierwotna przemystowa funkcj¢. Obiekty osadzone sa w roznorodnym
tle przyrodniczo-spoteczno-gospodarczym. Niektore zlokalizowane sa w otoczeniu o cha-
rakterze rolniczo-le§nym (miejsca dawnej eksploatacji surowcéw skalnych), podczas gdy
inne stanowia czg$¢ zwartej zabudowy (tereny infrastruktury).

W niniejszym rozdziale przedstawiono probe hierarchizacji zidentyfikowanych w Mato-
polsce obiektow pogodrniczych. Postgpowanie takie mialoby na celu wyselekcjonowanie
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takich obszarow, ktore ze wzgledu na swoje cechy kwalifikuja si¢ do natychmiastowej re-
witalizacji, ale rowniez takich, dla ktérych proces ten przyniesic najwigksze korzysci tak
z punktu widzenia ekologicznego, jak i spoteczno-gospodarczego. Usystematyzowanie obiek-
tow powinno by¢ przeprowadzone na podstawie wielokryterialnej analizy uwzglgdniajace;j
zardwno cechy charakteryzujace same obiekty, jak i ich otoczenie przyrodniczo-spoteczno-
-gospodarcze.

4.1. Dobor kryteriow do procesu hierarchizacji obszaréw pogérniczych

Jako$¢ hierarchizacji zalezy od doboru odpowiednich kryteridw. Przy ich wyborze po-
winno si¢ uwzgledni¢ glowny cel, ktorym jest wytypowanie sposrod 138 obiektow tych, kto-
rych rewitalizacja przyniesie najwigcej korzysci ekologicznych i spoteczno-gospodarczych.

Dobor wiasciwych kryteriow oraz oparty na tym proces hierarchizacji lub selekcji jest
Z natury rzeczy procesem subiektywnym, zaleznym od wiedzy i preferencji osob go dokonu-
jacych. W celu obiektywizacji takiego wyboru nalezatoby zaprosi¢ do tego zadania eksper-
tow reprezentujacych rozne sfery, np. przyrodnikéw, urbanistow, przedstawicieli samorza-
dow lokalnych.

Z ekologicznego punktu widzenia kazdy teren antropogenicznie zdegradowany wy-
maga rekultywacji i odpowiedniego zagospodarowania. Biorac zatem pod uwagg kryterium
ekologiczne, nalezy uzna¢, ze rewitalizacja obiektow zdegradowanych ma zawsze charak-
ter priorytetowy. Poniewaz jednak proces rekultywacji badz rewitalizacji w zaleznosci od
charakteru nieuzytku jest kosztowne, nalezy przy wyborze obiektu kierowac si¢ rowniez
analiza kosztéw i korzysci, podobnie jak przy kazdym przedsigwzigciu gospodarczym.
Przeznaczenie $rodkoéw finansowych (np. w ramach ZPORR [4]) na proces rewitalizacji
wybranego obszaru powinno by¢ uzaleznione od oczekiwanych korzysciach ekologicznych
i spoteczno-gospodarczych.

Przy doborze odpowiednich kryteriow dla hierarchizacji obszaré6w pomocny moze by¢
Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego (ZPORR), a w szczegdlnosci
Dziatanie 3.3. Zdegradowane obszary miejskie, poprzemystowe i powojskowe. Program
zostal stworzony m.in. w celu finansowego wspomagania realizacji projektéw rewitalizacyj-
nych. Gminy, na ktorych terenie znajduja si¢ obszary poprzemystowe wymagajace rewitali-
zacji, ubiega¢ si¢ moga o dofinansowanie wlasnych projektow w ramach Lokalnych Pla-
néw Rewitalizacji.

W dokumentach ZPORR okreslono wymagania, jakie powinny spetnia¢ gminy ubiega-
jace sig¢ o wsparcie ze §rodkéw Programu. Zaleca si¢ w nich m.in., aby przy wyborze ob-
szarow do rewitalizacji wzia¢ pod uwagg takie kryteria, jak:

— poziom bezrobocia,

— poziom ubostwa,

— poziom przestgpczosci,

— wyksztalcenie mieszkancow,

— poziom przedsigbiorczosci mieszkancow,

— poziom degradacji technicznej infrastruktury i budynkow,
— stan zanieczyszczenia sSrodowiska naturalnego.
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Kryteria te wynikaja bezposrednio z gldwnego celu Dziatania 3.3, jakim jest ,,0zywie-
nie gospodarcze i spoteczne, a takze zwigkszenie potencjatu turystycznego i kulturalnego,
w tym nadanie obiektom i terenom zdegradowanym nowych funkcji spoteczno-gospodar-
czych (...)” [4].

Wydaje si¢ jednak, ze nalezy wzia¢ pod uwagg wiele innych czynnikow, zwlaszcza te,
ktére wynikaja z cech samych obiektow, oraz inne — wynikajace z cech szeroko rozumiane-
go otoczenia.

Juz na podstawie pobieznej analizy zestawienia zinwentaryzowanych obiektéw mozna
stwierdzi¢, ze obiekty pogdrnicze sa ze soba niepordéwnywalne. Roéznorodnos¢ cech, ktore
je charakteryzuja, powoduje, ze nie jest mozliwe zastosowanie metod algorytmicznych, kto-
re w oparciu o relacje migdzy wielko$ciami liczbowymi pozwola na automatyczne wyzna-
czenie ich hierarchii. Tym bardziej, ze wigkszo$¢ wtasciwosci to cechy jakosciowe, ktérym
trudno jest przypisa¢ dyskretna warto$¢ numeryczna. Przykltadem problemu z zastosowa-
niem jednolitych kryteriow do wszystkich obiektow niech bedzie wymieniany juz ,,poziom
degradacji technicznej infrastruktury i budynkéw” [4]. O ile dla pojedynczej budowli moz-
na okresli¢ poziom jej degradacji w pewnej przyjetej skali, to opisanie tej cechy jedna war-
toscig liczbowa dla wielohektarowego terenu dawnej infrastruktury przemystowej wydaje
si¢ nie tyle niemozliwe, co niclogiczne.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze nie tylko cechy samych obiektow, ale rowniez czynniki
spoteczno-gospodarcze wymienione w Programie nie daja si¢ automatycznie zastosowac
jako kryteria przy analizowaniu obiektow pogdrniczych. Nie budzi watpliwosci rozpatry-
wanie ,,stopnia bezrobocia” lub ,,poziomu przedsigbiorczosci mieszkancoéw gminy”, w ktorej
zlikwidowano duzy zaktad goérniczy, zwlaszcza gdy pozostawione obiekty infrastruktury
przemystowej dawnego zaktadu moga by¢é w procesie rewitalizacji zaadaptowane na ma-
gazyny czy siedziby nowych spotek w ramach tzw. inkubatora przedsigbiorczosci. W prze-
ciwienstwie do powyzszego przyktadu postugiwanie si¢ kryterium ,,przedsigbiorczo$ci mie-
szkancow” lub ,kryterium poziomu bezrobocia” w stosunku do terenow skazonych, kto-
rych proces rewitalizacji ograniczatby si¢ do neutralizacji czynnikéw toksycznych wydaje
si¢ by¢ bezzasadne.

4.2. Analiza iloSciowa obiektéw pogorniczych

Biorac pod uwage wyzej wymienione problemy utrudniajace przeprowadzenie hierar-
chizacji obiektéw pogoérniczych w Malopolsce, mozna sformutowac wniosek, ze proces ten
powinno si¢ przeprowadzi¢ wiclopoziomowo. W pierwszym podejsciu nalezatoby usystema-
tyzowaé powiaty wojewodztwa matopolskiego, biorac pod uwagg liczbg i taczna powierzch-
ni¢ obiektow pogorniczych. Ten sam proces nalezatoby powtorzy¢ na poziomie gminnym.
Taka wstgpna, uproszczona analiza databy wyobrazenie o obiektach pogérniczych w catym
wojewodztwie matopolskim, w ktorym niektore powiaty i gminy sa szczegolnie dotknigte
»bogactwem” terendw pogorniczych. Dopiero na podstawie takiego zestawienia mozna by
bylo — juz w ramach wyselekcjonowanych, preferowanych do procesu rewitalizacji, gmin —
dokonywa¢ analizy wielokryterialnej poszczegdlnych obiektow z uwzglednieniem tta przy-
rodniczo-spoteczno-gospodarczego.

W tabeli 1 zestawiono powiaty w hierarchii uwzgledniajacej liczbg oraz taczna po-
wierzchnig zdegradowanych terenéow pogorniczych.
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TABELA 1

Zestawienie powiatow w kolejnosci uwzgledniajacej liczbe obiektow pogérniczych

Powiat Liczba obicktow Powierzchnia [ha]
chrzanowski 64 800
krakowski 25 560
olkuski 23 250
miejski krakowski 10 250
oswiecimski 6 160
wielicki 6 112
gorlicki 3 6
miechowski 1 4

Wstepna analiza zestawionych w tabeli 1 i przedstawionych na wykresach (rys. 2 1 3)
danych upowaznia do stwierdzenia, ze cztery powiaty wojewddztwa matopolskiego sa
szczegoblnie obciazone tak pod wzgledem liczby, jak i tacznej powierzchni obszaréw po-
gorniczych. Powiaty chrzanowski, krakowski, olkuski i miejski krakowski ze wzgledu na
bogactwo surowcow i zwigzane z tym wielowiekowe tradycje gorniczo-przemystowe byly
miejscem eksploatacji i przerobki surowcow mineralnych. Oprécz wielu pozytywnych skut-
kow rozwoju przemyshu w regionie jednym z negatywnych efektow tego procesu jest dzi$
mnogos$¢ terendw skazonych oraz niezagospodarowanych terenéw pogorniczych.
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Liczba obiektéw pogérniczych

Chrzanaw
Krzeszowice
Trzehinia

Bolestain

Bukowno
Kraka
Libigz
Wisliczka
Brzeszcze
Gorlice

Wybrane gminy woj. malopolskiego

Liszki
Zator
Golcza
Ktaj

Rys. 2. Gminy Malopolski, w ktorych zinwentaryzowano tereny pogoérnicze, uszeregowane pod

wzgledem liczby obiektow
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Rys. 3. Gminy Matopolski, w ktorych zinwentaryzowano tereny pogornicze, uszeregowane pod wzglg-
dem tacznej powierzchni

Powiat gorlicki z wykazanymi tylko trzema obiektami o charakterze powierzchnio-
wym wymaga osobnego potraktowania. Wynika to ze specyfiki zmian w $rodowisku, jakie
powstaty w wyniku wielowiekowej eksploatacji ropy naftowej. Bardzo liczne szyby naf-
towe (ponad 400), ktore w skali makro nalezatoby traktowac jako obiekty o charakterze
punktowym, nie daja si¢ poréwnac tak pod wzglgdem ilosciowym, jak i powierzchniowym
z obiektami wyszczegélnionymi w innych powiatach. Dlatego nie ujeto tych obiektow
W zestawieniu.

Charakterystyke ilociowa oraz wielko$¢ zajmowanej powierzchni w gminach goérni-
czych Matopolski przedstawiono na rysunkach 2 i 3.

Dokonujac analizy wszystkich zinwentaryzowanych obiektow poprzemystowych w Mato-
polsce, bez ograniczania si¢ do obiektow zwiazanych z goérnictwem, zauwazy¢é mozna, ze
koncentruja si¢ one przewaznie w tych samym powiatach i gminach, w ktorych zinwentary-
zowano obiekty pogoérnicze. Ten nierdwnomierny rozktad przestrzenny na mapie Mato-
polski wynika z naturalnego rozmieszczenia o§rodkoéw przemystowych, ktére historycznie
lokowane byty gtéwnie w miejscach wystgpowania i eksploatacji surowcéw mineralnych.

5. Analiza jakoSciowa terenow pogorniczych
w gminach Malopolski

W czterech powiatach charakteryzujacych si¢ najwigksza liczba obiektow i powierzch-

nig terenéw pogorniczych (tab. 1) wyrdzniaja si¢ gminy: Krzeszowice, Chrzanoéw, Trzebinia,
Krakow, Bukowno i Libiaz.
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W krajobrazie gminy Krzeszowice najwigcej sladow pozostawil przemyst wydobyw-
czy. Odnosi sig to tak do gornictwa historycznego, jak rowniez do zaktadow funkcjonuja-
cych obecnie. Sa to przede wszystkim tereny dawnej eksploatacji gorniczej rud cynku
i olowiu, teren historycznej eksploatacji zt6z wegla kamiennego w rejonie Tenczynka oraz
wyrobiska po dawnej eksploatacji surowcow skalnych. Pozostate obiekty to tereny zwato-
wisk zewnetrznych i wyrobisk powstate w wyniku eksploatacji surowcow skalnych. Obiek-
ty te pozostaja w administracji funkcjonujacych obecnie kopaln.

Az 27 obszarow pogorniczych w gminie Chrzanéw to tereny historycznej eksploata-
cji rud cynkowo-otowiowych. Sa to zroby gornicze, ktorych cecha wspolna jest ponadnorma-
tywne skazenie metalami ci¢zkimi. Obecnie naleza przewaznie do wiascicieli prywatnych
jako tereny zieleni ochronnej, ale rowniez upraw ogrodowych i rolnych. Pozostate obiekty
to sktadowiska odpadow poflotacyjnych ZG ,,Trzebionka”, sktadowisko przemystowe
w Chrzanowie i skladowisko odpadow poflotacyjnych zakladéw wapienniczych w Plazie.
Tereny sktadowisk wchodza w sktad nieruchomosci zaktadow przemystowych.

Takze w gminie Trzebinia najwigksza liczba obiektéw poprzemystowych to obszary
zwiazane z historyczna eksploatacja zt6éz cynkowo-otowiowych (Balin, Czyzowa-Ploki,
Lgota-Psary). Pozostate to sktadowisko skaly ptonnej (KWK ,,Siersza”), teren bylych Za-
ktadéow Surowcow Ogniotrwatych ,,Gorka” SA, teren sktadowisk ZG ,,Trzebionka” SA.
W wigkszosci to obiekty duze, o powierzchni powyzej 10 ha.

Wsrod terenéw pogorniczych — dawnych wyrobisk poeksploatacyjnych — gminy Kra-
kéw mozna wyrdzni¢ wyrobiska po eksploatacji kruszyw i surowcow skalnych, ktore funk-
cjonuja obecnie jako zbiorniki wodne (Bagry, Przylasek Rusiecki, Zakrzowek) oraz nie-
zawodnione wyrobiska po eksploatacji surowcow skalnych, gtdwnie zt6z wapieni, takich
jak zespot wyrobisk w Krzemionkach Podgorskich (kamieniotomy: Liban, Pod Wieza TV,
Pod Benedyktem) oraz cz¢$¢ kamieniotlomu Zakrzéwek. Bardzo zréznicowany jest stan
wlasnosci obiektow. Wiele z nich pozostaje w administracji istniejacych i funkcjonujacych
zaktadow przemystowych. Niektore, np. dawne wyrobiska po eksploatacji kruszyw i surow-
cow skalnych, w przewazajacej czgsci pozostaja w gestii gminy Krakow.

Tereny pogornicze gminy Bukowno sa w wigkszo$ci pozostatoscig intensywnej eks-
ploatacji rud cynkowo-otowiowych. Wsrdd nich znajduja si¢ stawy osadowe, zwatowiska
kamienia oraz obszary, na ktorych wystgpuje ryzyko skazenia metalami cigzkimi. Wszyst-
kie obiekty charakteryzuje ponadnormatywne st¢zenie metali cigzkich zwiazane z przemy-
stem gorniczo-hutniczym rud cynkowo-olowiowych. Obiekty te w wigkszo$ci pozostaja
w administracji ZGH ,,Boleslaw” z siedziba w Bukownie.

Geneza jednego z obiektow okreslonego jako Wielofunkcyjny Zbiornik ,,Bér” ma zwia-
zek z eksploatacja kruszyw. Obecnie w 80% ze 107 ha facznej powierzchni obiekt ten sta-
nowi zbiornik wodny, w ktorym stwierdzono podwyzszone st¢zenie azotanéw. Obiekt ten
pozostaje w administracji gminy Bukowno i Laséw Panstwowych.

Wyzej analizowane gminy wyselekcjonowano, biorac pod uwage kryterium liczby
obiektow oraz ich tacznej powierzchni. Wydaje sig, ze nie jest to podejscie btedne, bowiem
z punktu widzenia celu tej analizy, czyli wyboru obszardow, ktérych rewitalizacja powinna
by¢ uznana za priorytetowa, wyselekcjonowanie gmin szczegdlnie narazonych na wplywy
zdegradowanych teren6w pogorniczych, jest uzasadnione.
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Inne, cickawe spojrzenie na problem typowania terenéw do rewitalizacji umozliwia ana-
liza gmin pod katem nie liczby i tacznej powierzchni, ale sredniej wielkosci obiektow, jakie
zinwentaryzowano w gminach. Spojrzenie takie, mimo ze ze wzglgdu na statystyczny cha-
rakter bardzo powierzchowne, pozwala wyselekcjonowac gminy, w ktorych wystepuja duze,
skoncentrowane powierzchniowo obiekty pogérnicze. Oczywiste jest, ze selekcja taka po-
winna by¢ uzupetniona szczegotowa analiza obiektow w wybranych gminach (rys. 4).
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Rys. 4. Srednia powierzchnia obiektow pogérniczych w gminach woj. matopolskiego

6. Podsumowanie

W odréznieniu od potudniowej, gorzystej, zalesionej i stosunkowo czystej czg¢sci Ma-
topolski, ktéra wraz z krajobrazem Beskidow, Pienin, Tatr i Podhala stanowi atrakcyjna
pod wzgledem turystycznym cz¢$é wojewodztwa matopolskiego, krajobraz jego pdétnocno-
-zachodniej czg$ci zaktdca widok zwatowisk odpaddéw pogorniczych, stawow osadowych,
wyrobisk 1 infrastruktury kopaln z wiezami szybowymi w tle. Wielowiekowa obecnos¢
gbrnictwa w regionie obok ogromnego wptywu na rozwdj spoteczno-ekonomiczny regionu
odcisngla rowniez negatywne pigtno na srodowisku naturalnym. W powiatach chrzanows-
kim, olkuskim, krakowskim, o§wigcimskim, gorlickim w sasiedztwie zaktadow gorniczych
lokowano zaktady przemystowe, ktore potggowaly negatywne oddziatywanie na Srodowi-
sko. Na fali zmian gospodarczych, jakie dokonaty si¢ w Polsce po 1989 roku, wiele z tych
zakladow utracito rentownos¢ i przestalo funkcjonowacd. Analiza obiektow pogoérniczych
w wojewddztwie i innych obiektéw poprzemystowych wskazuje na ogromne potrzeby
w dziedzinie rewitalizacji obszarow poprzemystowych. Charakterystyczna jest koncent-
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racja pozostato$ci pogdrniczych i poprzemystowych w kilku gminach wojewodztwa, sa to:
Krzeszowice, Chrzanow, Trzebinia, Krakow, Bukowno i Libigz. Obok wielu zinwentary-
zowanych obiektow po niedawno jeszcze funkcjonujacych zaktadach gérniczych znajduja
si¢ rowniez takie, ktére mimo dziesigcioleci, jakie uptyngly od czasu, kiedy przestaty fun-
kcjonowaé, nie doczekaty si¢ odpowiedniej rekultywacji i zagospodarowania.

LITERATURA

[11  Guziel A. i in.: Ochrona zabytkow gornictwa w Polsce, Ochrona i ksztaltowanie $rodowiska w rozwoju
gornictwa w Polsce. Czgs¢ I11. Warszawa, PIG 1988

[2] Uberman R., Ostrega A., Naworyta W.: Koncepcja zintegrowanego rozwoju obszarow poprzemystowych
i powojskowych — zatozenia do Wojewodzkiego Programu Rewitalizacji Terenow Poprzemystowych
i Powojskowych. Praca niepublikowana, wykonana na zlecenie Matopolskiej Agencji Rozwoju Regional-
nego, Krakow, 2004

[3] Zaktad Gospodarki Odpadami IGSMiE PAN: ROPSIM (Registration of Polluted Sites in Malopolskie
Voivodeship). Praca niepublikowana, wykonana na zlecenie Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego w Krakowie, Krakow, 2003

[4] Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 2004-2006. www.zporr.gov.pl



