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JASNE I CIEMNE STRONY MIASTA.
SPOLECZNO-EKONOMICZNA DYWERSYFIKACJA
PRZESTRZENI GLIWIC

Zarowno XIX, jak i XX stulecie mozna nazwa¢ epoka hegemonii metropolii. Dynamika
procesOw urbanizacji miast amerykanskich i niektérych europejskich przybrata charakter
gwaltownego, a czasem nawet nieckontrolowanego wzrostu. Badacze miasta zaliczani do
szkoty chicagowskiej twierdzili, ze procesy koncentracji sg atrybutem miasta i naturalnym
jego korelatem. Wynikajg one z rywalizacji jednostek i grup o najdogodniejsze i najbardziej
warto$ciowe obszary w przestrzeni miejskiej, poniewaz liczba tych miejsc jest ograniczona.
W wyniku skupiania si¢ ludzi i instytucji o podobnych cechach w poszczegdlnych rejonach
miasta, zyskuja one charakter jednorodny. Strefy te nazwane zostaty przez Ernesta W. Bur-
gessa strefami koncentrycznymi. Szczegdlnym przypadkiem koncentracji jest segregacja
prowadzaca nawet do bezwzglednej jednorodno$ci poszezegoélnych dzielnic miasta pod
wzgledem cech etnicznych i/lub spotecznych jednostek'. Wspotczesnie mozemy mowié
o wyksztalceniu si¢ w miescie roznorodnych przestrzeni, zamknigtych enklaw, homogenicz-
nych srodowisk, ktorych podstawa sg petnione przez dang dzielnicg funkcje.

1. STRUKTURA PRZESTRZENNA MIASTA

Jak zauwazyt Lewis Mumford, ,,miasto jest miejscem maksymalnej koncentracji tego, co
stanowi o mocy i kulturze danej spotecznosci. [...] W nim ludzkie do$wiadczenia przeobra-
zone zostaja w znaki i symbole, we wzory postepowania i modele tadu™. Préba uporzadko-
wania chaosu miejskiego jest stworzenie modelu struktury miasta. Jego podstawowa cecha
jest ztozono$¢ 1 kontrastowos¢. Morfologia przestrzeni nieznanego miasta okazuje si¢ by¢
dla podroznego niezrozumiatym labiryntem. Chaos ulic, nictad budynkéw, batagan sklepow

" Politechnika Slaska, Wydziat Organizacji i Zarzadzania, Katedra Organizacji Produkcji.

' Zob. B. Jatowiecki, M.S. Szczepanski, Miasto i przestrzeri w perspektywie socjologicznej, Warszawa 2002,
s. 15-21; M.S. Szczepanski, Z historii socjologii miasta i procesow urbanizacji. Ekologia klasyczna i kon-
wencjonalne teorie urbanizacji, Katowice 1984; K. Czekaj, Szkola socjologii chicagowskiej 1920-1939.
Proba charakterystyki nurtéw i problemow badawczych, [w:] K. Wodz, K. Czekaj (red.), Szkota chicagow-
ska w socjologii, Katowice 1992.

* L. Mumford, Miasto, ,,Polis” 1996, nr 6, s. 5-7.
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i urzedéw jawig sig ,,obcemu” jako niestusznie gloryfikowane osiggnigcie cywilizacji. Sza-
remu przechodniowi 6w pozornie amorficzny i zywiotowy organizm wydaje si¢ rozlewaé
bez zamystu logicznego. Przestrzen staje si¢ nieciagta i niespojna, podzielona pomig¢dzy lo-
kalne kultury i tady. Wrzucony w struktur¢ przestrzenng — wielokrotnie i pod réznymi
wzglgdami ztozong — mieszkaniec miasta czgstokro¢ nie jest w stanie przesledzié $ciezki
wplywow i natozonych na siebie warstw wszystkich ,,wiosek” miejskich.

Opierajac si¢ na definicji Pawta Rybickiego, mozna przyjaé, ze zagospodarowanie
przestrzeni miasta pod roéznego rodzaju funkcje oraz na potrzeby jego mieszkancow to
uktad spoteczno-przestrzenny miasta. Enumeratywne wyliczenie zrdéznicowanych obsza-
row zalezne jest od osoby wyznaczajacej kryteria dla selekcji. Biznesmen podzieli miasto
na obszar pracy, administracyjny, zamieszkania i rozrywki. Student wydzieli teren mia-
steczka studenckiego, rekreacji 1 rozrywki. Mieszkaniec dzieli je na teren osiedla, pracy,
centrum handlowego i wypoczynku. Przestrzenie w mieécie rozgraniczane sg zgodnie
z potrzebami, upodobaniami i mozliwosciami przyswojenia’.

Konfiguracje czynnikéw implikujace ksztalt struktury przestrzennej miasta znalazly
swoje odbicie w pracach naukowych. Dla Piotra Korcelliego® struktura przestrzenna mia-
sta jest zbiorem wzajemnie natozonych uktadéw odpowiadajacych poszczegdlnym sferom
zycia i dziatalno$ci czlowieka. Tworza je nakladajace si¢ na siebie i wzajemnie od-
dzialujace uktady rozmieszczenia réznych typow dziatalnosci ludzkiej (tj. rdéznego typu
przestrzenie), zwigzane z nimi urzadzenia trwate oraz uktady rozmieszczenia ludnosci i za-
budowy mieszkaniowej.

W definicji struktury funkcjonalno-przestrzennej zaproponowanej przez Wiestawa
Maika zostata uwypuklona waznos$¢ rozmieszczenia i wzajemnego oddziatywania dziatal-
nos$ci miejskich. Do badanej struktury autor zalicza: tereny zabudowy mieszkaniowej, tere-
ny przemystowo-sktadowe, tereny komunikacyjno-transportowe, sfery ustugowe oraz tere-
ny rekreacyjno-przemystowe”.

2. DZIELNICE I PRZESTRZENIE MIASTA

Idea polis oznaczata dla mieszkanca Hellady co$ wigcej niz tylko miejsce na mapie. Ri-
chard Sennet uwaza, ze byta takze przestrzenia, w ktorej ludzie osiagali jednosé®. W na-
szych czasach niestety rzadko spotykane sa takie miejsca, gdzie lokalna zbiorowos$¢
ztaczona bytaby na zasadzie solidarnosci, jednosci i poczucia wigzi. Wspdlczesne miasta
zajmuja ogromne przestrzenie i sg zamieszkiwane przez najroznorodniejszych ludzi o bar-
dzo odmiennym uposazeniu, pochodzeniu czy wyksztalceniu. Spoteczenstwa miejskie nie
osiagaja jednosci, lecz dziela si¢ na grupy, strefy i klany. Proces tworzenia si¢ stref, w kto-

® Por. B. Jatowiecki, Cztowiek w przestrzeni miasta, Katowice 1980, s. 7—11.

4 P. Korcelli, Europejski system miast, ,,Przeglad Geograficzny” 2000, nr 3, s. 355-372.
5 Zob. W. Maik, Podstawy geografii miast, Torun 1997, s. 77-84.

8 R. Sennet, Ciato i kamier, Gdansk 1996, s. 72—102.

124



Jasne i ciemne strony miasta. Spoteczno-ekonomiczna dywersyfikacja przestrzeni Gliwic

rych powstajg instytucje o okreslonym charakterze, dzielnice bankow, dzielnice handlowe,
uniwersyteckie itp., zostaty nazwane przez Ann¢ Karwinskg koncentracja, w ktorej to maja
swoje zrddio procesy segregacji przestrzennej.

Tendencje segregacyjne prowadza do przestrzennego skupienia grup spotecznych
okreslonych ekonomicznie badZ etnicznie’. W granicach miast spotyka si¢ zaréwno ele-
menty bogactwa i luksusu, jak i odznaki przejmujacej biedy. Taka ogniskowos¢ lokalizacji
owocuje powstaniem homogenicznych obszaréw, jak na przyktad dzielnic luksusowych
i zdegradowanych, wyposazonych ponad- i substandardowo, obszarow spokojnych i nie-
bezpiecznych, charakteryzujacych si¢ tadem lub chaosem przestrzennym.

We wspolczesnych miastach europejskich procesy segregacji spoteczno-przestrzennej
sa rezultatem dzialania takich czynnikéw, jak ceny i dostgpnosci mieszkan, wzrost poczu-
cia zagrozenia ze strony imigrantéw, nasilenie si¢ przestgpczosci, proces gentryfikacji,
a takze che¢é bycia ,,miedzy swoimi”™®. Nastepstwa wzrostu nierdwnosci i polaryzacji
spotecznej moga doprowadzi¢ do silnego rozwarstwienia struktury spotecznej przeja-
wiajacego sie w jej dualnosci’.

3. DOBRE I ZLE DZIELNICE

Z uwagi na wielowymiarowy labirynt funkcji i zalezno$ci miejskich przestrzen zostaje
podzielona przez mieszkancow w procesie jej fragmentaryzacji. Fragmentyzacja miasta,
wydzielenie i nazwanie poszczegdlnych dzielnic to niezbedne dla sprawnego funkcjono-
wania elementy survivingu w miejskiej dzungli. Podstawowym, a zarazem niezwykle istot-
nym podziatem przestrzeni jest warto$ciowanie jej w kategoriach swoja — obca. Ten anta-
gonizm mozna wyrazi¢ rowniez, uzywajac porownania miejsce — przestrzen. ,,Swoje miej-
sce” to obszar bezpieczny, oswojony i zaakceptowany przez osoby je zamieszkujace. To
miejsca, gdzie czlowiek czuje si¢ pewnie, a nawet bezkarnie. Swojskie blisko to ,,prze-
strzen, w ktorej cztowiek gubi si¢ rzadko albo zgota nigdy; gdzie nie dochodzie do sytu-
acji, w ktorych brak mu stéw lub nie wie, jak si¢ zachowa¢™'’. Najczesciej staje sie nig
najblizsze otoczenie domu rodzinnego. Natomiast ,,obce” w zyciu czlowieka to znaczy
nieznane, niezrozumiate i niebezpieczne. Nieznane miejsca petne sg antypatycznej tajem-
nicy, nie zach¢cajg do zwiedzania, wymuszaja zachowanie dystansu, rezerwy i czujnosci.

7 A. Karwinska, Wartosci i potrzeby spoteczne a przemiany Srodowiska miejskiego, ,,Zeszyty Naukowe Aka-
demii Ekonomicznej w Krakowie” 1998, nr 136, s. 12. Problematyke segregacji omawiam w tek$cie Segre-
gacja, separacja, nietolerancja, [w:] R. Borkowski (red.), Tolerancja i nietolerancja (wybrane zagadnienia),
Krakow 2002, s. 27-38.

§ Zob. B. Jatowiecki, M.S. Szczepanski, Miasto i przestrzen..., s. 244-262; B. Jatowiecki, M. Krajenska,
K. Olejniczak, Klasa metropolitalna w przestrzeni Warszawy, ,,Studia Regionalne i Lokalne” 2003, nr 1,
s. 59-74.

 Zob. A. Lisowski, Dualne miasto — metafora a rzeczywistosé, ,,Przeglad Geograficzny” 2000, z. 3,
s. 231-247.

10 7. Bauman, Globalizacja, Warszawa 2000, s. 19.
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Podzial przestrzeni miasta na dzielnice ,,dobre” i ,zle” jest silnie zakorzeniony
w $wiadomos$ci mieszkancow. ,,Ma on charakter stereotypu, gdyz sktada si¢ na niego pew-
na zbitka cech architektonicznych, urbanistycznych i spotecznych danego obszaru, ktére
okreslaja jego standard, wyglad zewnetrzny, cechy mieszkancow, itp.”'". Potoczna i intu-
icyjna ocena dzielnic dokonywana przez mieszkanicoOw ma silnie warto$ciujacy imperatyw,
ktéry nie pozostaje bez wptywu na ich zachowanie. W procesie porownywania przestrzeni
mieszkaniec miasta ocenia wlasne miejsce i zwigzang z nim pozycj¢ ekologiczng. Ocena ta
dokonywana jest w oparciu o podstawowe formy tadu, tj. urbanistyczno-architektonicz-
nego, funkcjonalnego, estetycznego, spolecznego i ekologicznego'®.

Autoocena miejsca i zajmowanej pozycji ekologicznej prowadzi nie tylko do powstania stereo-
typu dzielnic dobrych i ztych, ale rowniez do wzmocnienia poczucia relatywnego uprzywilejo-
wania lub upo$ledzenia. I w tych przypadkach do$¢ powszechne jest mitologizowanie pewnych
miejsc i przestrzeni ze wzgledu na zajmujace je jednostki i grupy spoteczne, z uwagi na walory
urbanistyczno-architektoniczne i srodowiskowe".

Najostrzejsze i najbardziej wyraziste podzialy zachodza w miescie na tle ekonomicz-
nym, czego wyrazem w przestrzeni miejskiej jest koncentracja bogactwa i biedy. Sfery bo-
gactwa tworzg elity finansowe czy polityczne. Zamieszkujg je ludzie czgsto stawiani na
wyzszych szczeblach w hierarchii spotecznej, cieszacy si¢ prestizem w $wiecie biznesu
i pienigdza. ,,Dobre” dzielnice sa to obszary o wysokim standardzie i jako$ci zycia.
Wedtug badan'* przeprowadzonych przez Europejski Instytut Rozwoju Regionalnego i Lo-
kalnego, cz¢$¢ spoteczenstwa zaliczona do warstw zamoznych zamieszkuje w domkach
jednorodzinnych. Ocenia si¢ réwniez, ze w najblizszych latach bedzie mozna obserwowac
ucieczke z blokow ludzi bardziej zamoznych, co bedzie powodowato stopniowg degrada-
cj¢ tych budynkow. Pozytywnie konotowane spotecznie dzielnice sg wyizolowywane przez
mieszkancow, ktdrzy pragng zy¢ w pilnie strzezonych enklawach, chronieni przed rozbo-
jem, przemoca i pospolitoscig innych grup spotecznych. Dzielnice bogactwa sg zamykane,
chronione kratami i odgradzane od pozostalej przestrzeni miasta.

W opozycji do nich strefy zdegradowane sa odseparowywane przez mieszkancoéw
miasta, lecz nie cztonkéw opisywanej grupy. Postepowanie takie jest podyktowane che¢cia
odizolowania obszaréw ne¢dzy, przestgpezoscei, patologii, czyli potencjalnego zrodia ,,zta”,
od ,,porzadnych” mieszkaficow. Jak zauwaza Anna Karwifiska, ,,ostra segregacja jest wyni-
kiem dazenia do »odsunigcia jak najdalej« obszardw nedzy, przestgpczosci, demoralizacji,
konfliktéw rasowych i spotecznych™”. Uzasadniong obawe pozostatej czesci mieszkancow

'B. Jatowiecki, Czlowiek w przestrzeni miasta, Katowice 1980, s. 144.

12 Zob. A. Bartoszek, L.A. Gruszczynski, M.S. Szczepanski, Miasto i mieszkanie w spotecznej swiadomosci.
Katowiczanie o Katowicach, Katowice 1992, s. 15-16.

B M.S. Szczepanski, Wartosci ekologiczne przestrzeni i miejsc. Wyniki badan empirycznych, [w:] K. Wédz
(red.), Przestrzen wielkiego miasta w perspektywie badan nad planowaniem i Zywiotowosciq, Katowice
1991, s. 73.

' Ibidem, s. 90.

" A. Karwifiska, Wartosci..., s. 46.
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budzi agresja, gwalt i wandalizm przedstawicieli zdegradowanych spotecznie obszarow.
Rejony nie cieszace si¢ pozytywna opinig mieszkancow zamieszkuja w wigkszosci ludzie
o niskim wyksztatceniu, dochodach ponizej przecigtnej oraz czgsto bez staltej pracy. Sytu-
acje kryzysowe, tj. brak pieni¢gdzy na pokrycie optat za mieszkanie oraz na zakup zywno-
$ci czy ubrania, wystepuja w mniej wigcej co czwartej rodzinie zaliczanej do klasy nizszej
i §redniej. Stosunkowo duza liczba rodzin polskich miast w stosunku do miast zachodnich
zagrozona jest marginalizacja'.

Zaskakujacy jest fakt, ze przy poréwnywaniu oddziatywania tych przestrzeni z obsza-
rami klasyfikowanymi jako ,.dobre” zauwaza sie¢ intensywniejsze oddziatywanie ,,ztych”
przestrzeni. Otoczenie dzielnic ubogich czestokroé niszczeje materialnie i spotecznie, po-
niewaz ich mieszkancy migrujg z nich z uwagi na swoje najblizsze sgsiedztwo. To wtasnie
mato atrakcyjne i niebezpieczne otoczenie jest powaznym czynnikiem powodujacym exo-
dus, a z czasem degradacj¢ dzielnic miasta.

4. BIEDA I DEGRADACJA SPOLECZNA W GLIWICACH"

Miasta aglomeracji $laskiej w przewazajacej wigkszo$ci sa naznaczone robotniczym styg-
matem, ktdry w przestrzeni przejawia si¢ w starych, przewaznie zdegradowanych dzielni-
cach. Oblicze tych miast osmolone jest weglem i nakryte gérniczym pidropuszem. Badania
przestrzennej dystrybucji zjawisk patologii spotecznej na terenie starych dzielnic oraz ba-
dania nad wigzami spotecznymi w miastach GOP (Gdrnoslaski Okreg Przemystowy) byly
prowadzone pod kierunkiem Jacka Wodza'®. Jednym z celéw analizy wybranych miast
$laskich byto wskazanie obszaréw o wysokim nat¢zeniu patologii spotecznej na podstawie
materiatéw zrodtowych.

W ciagu kilku ostatnich lat przemian politycznych i gospodarczych w miastach nasi-
lity si¢ zagrozenia bezpieczenstwa i patologie spoteczne. Przez patologie spoteczng Jacek
Wdédz rozumie zachowania, ktére sa wyraznie sprzeczne z uznawanymi normami spotecz-
nymi, a sprzecznosci te zauwazane sa nie tylko przez badacza, lecz takze wynikaja z oceny
spotecznej. Dodatkowym warunkiem stawianym przez badacza jest ich tak wysokie nasile-
nie, iz normalnie funkcjonujaca kontrola spoteczna nie jest w stanie wyeliminowaé
spolecznie negatywnych skutkéw tych zjawisk'®. Wéréd mieszkancow ,miasta nad ka-
natem” ro$nie liczba 0sdb bezrobotnych czy tez korzystajacych z kas opieki spoteczne;j.

1 B. Jatowiecki, Spoteczna przestrzeri metropolii, Warszawa 2000.

' Niniejszy artykut powstat w oparciu o badania, przeprowadzone przez autork¢ w 2001 t., pt. Spofeczno-
-ekonomiczna dywersyfikacja przestrzeni miasta Gliwice.

'8 Zob. J. Wodz, Z zagadnien organizacji zycia spolecznego w osiedlach, Katowice 1982; J. Wodz (red.),
Przestrzen znaczgca, Katowice 1989; J. Wodz, Lad spoteczny w starej dzielnicy mieszkaniowej, Katowice
1986; J. Wodz J. (red.), Normy spoteczne, tad spoteczny, patologia spoteczna, Katowice 1985; K. Czekaj,
J. Wédz, Miasto — ekologia spoteczna, patologia spoteczna, Katowice 1991.

). Wédz, Patologia spoteczna w starych dzielnicach mieszkaniowych — z zagadnien teoretycznych, [w:]
idem, Patologia spoteczna w starych dzielnicach mieszkaniowych miast Gornego Slgska, Katowice 1983,
s. 7-34.
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Powigksza si¢ rowniez liczba rodzin, ktérym brakuje §rodkdéw na pokrycie biezacych wy-
datkow, czynszu, optat i zakupow. Dziatania pomocowe prowadzi w miescie Osrodek Po-
mocy Spotecznej, dwa Domy Pomocy Spotecznej oraz trzy zaktady opiekunczo-lecznicze.
Osrodek Pomocy Spotecznej przeprowadzit w roku 1999 analiz¢ problemoéw spotecznych
i ich rozmieszczenia w przestrzeni miasta. Zasi¢g poszczegolnych rejonow objetych pomo-
ca przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1

Zasigg rejonow pomocowych w Gliwicach

Rejon nr 1 Brzezinka, Stare Gliwice, os. Warynskiego, os. Gwardii Ludowej oraz rejon migdzy
ulicami Karolinki, Andersa, Styczynskeigo, Kozielska, Gagarina, Gory Chetmskiej,
Wyspianskiego, Mielgckiego, Daszynskiego, Kosciuszki, Zawiszy Czarnego, Kazi-
mierza Wielkiego, Zygmunta Starego, Wodna, Ziemowita, Gérnych Watéw, Pod Mu-
rami, Benderska, Pl. Inwalidow Wojennych, Kos$cielng oraz al. Korfantego

Rejon nr 2 os. Kopernika, Os. Obroncéw Pokoju, os. Sw. Wojciecha, Os. Powstancow Slaskich
oraz rejon migdzy ulicami: Zbozowa, Noakowskiego, Nad Torami, Kotlarska,
$w. Malgorzaty, Toszecka, Kolberga, Tarnogdrska, Witkiewicza i Podlesie

Rejon nr 3 Srodmiescie

Rejon nr 4 Sosnica i Ligota Zabrska

Rejom nr 5 Wojtowa Wie§ oraz rejon migdzy ulicami: Sobieskiego, Dtuga, Daszynskeigo, So-
winskiego, Orzeszkowej, Baltycka oraz Stowackiego

Rejon nr 6 Zerniki oraz rejon migdzy ulicami: Tarnogérska, droga krajowa nr 4, Szymanowskie-
go, Chorzowska, Przewozowa, Krolowej Bony, Odlewnikow, W. Pola, Jagielloniska
i Piwng

Rejon nr 7 Trynek

Rejon nr 8 Eabedy i Czechowice

Rejon nr 10 os. Sikornik

Rejon nr 11 Bojkow

Rejon nr 12 | Ostropa

Rejon nr 15 | Wilcze Gardto

Rejon nr 17 | 0s. Zubrzyckiego oraz rejon migdzy ulicami: Rybnicka, Pszczynska oraz Bojkowska
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Do kategorii 0s6b z problemami alkoholowymi Os$rodek Pomocy Spotecznej w Gliwi-
cach zaliczyt zardwno osoby, u ktérych stwierdzono kliniczne objawy uzaleznienia, jak
i te, u ktoérych nadmierne picie jest zrédlem przemocy i innych zagrozen zycia rodzinnego.
Analizujac dane Osrodka Pomocy Spotecznej z punku widzenia liczby objg¢tych pomoca,
mozna zauwazy¢, ze najwigksze zaggszczenie problemow alkoholowych wystepuje w So-
$nicy i Ligocie Zabrskiej (liczba 0séb — 351). O os6b mniej liczna grupa sto osob dotknie-
tych tymi patologiami wystepuje w rejonach nr 6 — tj. Szobiszowicach i1 Zatorzu, nr 8 — tj.
Eabedy i Czechowice oraz rejonie nr 2, m.in. w osiedlu Kopernika, gdzie pomimo tego
procent alkoholikow zarejestrowanych w Osrodku Pomocy Spotecznej jest jednym z naj-
mniejszych. Najwigkszy procent 0sob korzystajacych z pomocy os$rodka i naduzywajacych
alkoholu odnotowano w Wilczym Gardle. Nalezy podkresli¢, ze w Ostropie nie zarejestro-
wano opisywanych problemow. Rodziny dotkni¢te ta chorobg to w ponad 90% rodziny
ubogie. W 55% badanych rodzin wystgpuje bezrobocie obejmujace w wielu przypadkach
dwoch dorostych cztonkoéw rodziny (tab. 2).

Tabela 2

Wskazniki problemow spotecznych

Ubdstwo Bezrobocie Alkoholizm Bezradno$¢
liczba osoby liczba osoby liczba osoby liczba osoby
Rei 0sOb objete 0sOb objete 0s0b objete 0s6b objete
con objetych | pomoca | objetych | pomoca | objetych | pomoca | objetych | pomoca
pomoca | spoteczng | pomocg |spoleczng | pomoca |spoteczng | pomocg | spoteczng
spoteczng | w rejonie | spoteczng | w rejonie | spoteczng | w rejonie | spoteczng | w rejonie
[%0] [%] (%] (%]
1 502 1,56 419 1,3 72 0,22 291 0,9
2 705 1,8 1152 2,9 227 0,58 713 1,82
3 415 2,58 442 2,75 134 0,8 204 1,27
4 714 2,66 688 2,56 351 1,3 218 0,8
5 176 2,23 89 1,12 94 1,18 54 0,68
6 1184 4,79 934 3,77 252 1,02 288 1,16
7 208 2,15 160 1,66 83 0,85 65 0,67
8 721 3,48 468 2,26 222 1,67 260 1,25
10 225 1,48 130 0,86 95 0,62 62 0,4
11 91 3,48 42 1,6 23 0,89 28 1,07
12 90 2,53 44 1,22 0 0 31 0,87
15 54 3,78 25 1,78 25 1,78 16 1,12
17 181 1,25 219 1,51 82 0,63 92 0,63

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie badan Diagnozy probleméw spotecznych Oérodka Pomocy Spotecznej
w Gliwicach
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Stopa bezrobocia w Gliwicach w 2001 roku wyniosta 11,2% 1 wydaje si¢, ze pogar-
szajaca si¢ sytuacja na rynku pracy nie ulegnie szybkiej poprawie. Miejsc pracy brakuje
zardwno dla oséb z nizszym wyksztatceniem, jak i posiadajacych profesjonalne przygoto-
wanie do zawodu. W PUP (Powiatowy Urzad Pracy) rejestrujg si¢ pracownicy zwalniani
grupowo z zaktadéw pracy oraz absolwenci gliwickich uczelni. Bezrobotni stanowig jedna
z najwiekszych grup (tj. 41% $rodowisk) klientdw osrodka pomocy. Najwigcej 0sob pozo-
stajacych bez pracy zamieszkuje rejon nr 2 — tj. m.in. osiedle Kopernika. Rowniez wysoka
liczbe bezrobotnych odnotowano w Soénicy i Ligocie Zabrskiej oraz w rejonie Zernikdw,
w ktdrym procent korzystajacych z pomocy osrodka, a pozostajacych bez pracy jest naj-
wigkszy. Najmniejsze zaggszczenie bezrobocia wystgpuje w Wilczym Gardle, Bojkowie
1 Ostropie.

Biednych w Gliwicach przybywa. Nierzadko na ulicach miasta spotka¢ mozna ludzi
proszacych o datek. Najwyzszy procent osob korzystajacych ze wsparcia Osrodkow Pomo-
cy (tj. 51%) we wszystkich rejonach miasta to wtasnie biedni. Najczesciej biednych mozna
spotkaé w rejonie nr 6 — tj. m.in. Szobiszowicach, Zernicy, i tzw. getcie, gdzie liczba i pro-
cent ich sa najwicksze. Mniejsze zageszczenie, lecz weigz znaczne jest w Soénicy i Ligo-
cie Zabrskiej (714), Labgdach i Czechowicach (721) oraz w rejonie nr 2 — tj. m.in. na osie-
dlu Kopernika (705). Najmniejsza liczba ubogich zostata odnotowana w Wilczym Gardle,
gdzie mimo to procent badanych jest jednym z najwyzszych. W prowadzonej klasyfikacji
ostatnie miejsca zajmuja rejony Bojkowa i Ostropy.

Szeroko rozumiana bezradno$¢ w sprawach opiekunczo-wychowawczych i prowadze-
nia gospodarstwa domowego, wynikajaca z sytuacji losowych czy tez z patologicznych za-
chowan cztonkéw rodziny, dotyka 20% rodzin korzystajacych z pomocy spotecznej. Naj-
bardziej intensywnie zjawisko to wystgpuje w rejonie nr 2. Znaczne nat¢zenie problemu
widaé rdwniez w rejonie nr 1 — tj. m.in. w Brzezince i Starych Gliwicach, a takze rejonie
nr 6 — tj. m.in. w Zernikach. W pozostatych rejonach wskaznik bezradnosci jest nizszy,
a najmniejsze jej nasilenie odnotowuje si¢ w Wilczym Gardle, Ostropie i Bojkowie.

Zdegradowane dzielnice miasta charakteryzuja si¢ wysokim stopniem przestgpczosci,
kryminogenno$cia, a co za tym idzie — poczuciem braku bezpieczenstwa. Jak wynika z ba-
dan opinii publicznej przeprowadzonych przez Pracowni¢ Badan Spotecznych w Katowi-
cach, stan bezpieczenstwa publicznego w Gliwicach 42% mieszkancow ocenia jako nie
najgorszy. Wyniki przeprowadzonej ankiety uwidaczniaja niewielka przewage opinii
o ztym stanie bezpieczenstwa publicznego (50% do 42%). Jedynie co dwudziesty badany
stwierdza, ze czuje si¢ w Gliwicach bardzo bezpiecznie.

5. ,,ZLE” DZIELNICE GLIWIC

Na podstawie danych Osrodka Pomocy Spotecznej w Gliwicach o ubdstwie, bezrobociu,
alkoholizmie i bezradno$ci opiekunczo-wychowawczej wyodrgbni¢ mozna dzielnice o naj-
wigkszym zaggszczeniu wyzej wymienionych probleméw.
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Za rejony kryminogenne uznaje si¢ (podzial miasta wedtug OPS):

Rejon nr 6 czyli Zerniki oraz rejon miedzy ulicami: Tarnogérska (droga krajowa nr 4),
Szymanowskiego, Chorzowska, Przewozowa, Krélowej Bony, Odlewnikéw, W. Pola,
Jagiellonska, Piwng.

Rejon nr 2 czyli os. Kopernika, Os. Obroficow Pokoju, os. Sw. Wojciecha, Os. Po-
wstanicow Slaskich oraz rejon miedzy ulicami: Zbozowa, Noakowskiego, Nad Torami,
Kotlarska, Sw. Matgorzaty, Toszecka, Kolberga, Tarnogdrska, Witkiewicza, Podlesie.
Rejon nr 4 czyli Sosénica, Ligota Zabrska.

Rejon nr 8 czyli Labedy, Czechowice.

Wyniki wyzej prezentowanych sondazy doskonale pokrywaja si¢ z odczuciami i oce-

nami gliwiczan.

Tabela 3

Negatywne oceny miasta zawarte w odpowiedziach na pytanie:
,»Najbardziej w Gliwicach nie lubig...”

Wskazania negatywne Odpowiedzi [%]

Brak bezpieczenstwa (chuligani, zlodzieje, margines spolteczny w parkach, 15.1
agresja, chamstwo) ’
Korki na ulicach (tlok na ul. Toszeckiej, ruch tranzytowy, brak obwodnicy) 11,3
Brud, niezagospodarowane ulice (szaro$¢, zaniedbane dzielnice, $mietniska,

; TR 10,7
brudne parki, brak koszy na $mieci)
Zattoczone centrum (ttok na ul. Zwycigstwa) 7,8
Zanieczyszczenia przemystowe (Huta ,,1 Maja”, kopalnie, fabryka chemiczna, 49
spaliny) ’
Zebracy i inni obcy 4,2

Zrédto: badanie opinii publicznej przeprowadzonego przez Pracowni¢ Badan Spotecznych z Katowic w mar-
cu—kwietniu 1998 r.

Badania opinii mieszkancéw przeprowadzone przez Pracowni¢ Badan Spotecznych

z Katowic (tab. 3) pozwolily na wyodr¢bnienie grupy dzielnic zmitologizowanego zta:

Sosnica,

Osiedla Kopernika,

Osiedle Sikornik,

Zatorze,

park Chopina i Mickiewicza,
Kanat Gliwicki,

Zerniki i ,,getto”.
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W przypadku osiedli Kopernika i Sikornik mozna wskaza¢ dwa gldwne czynniki de-
cydujace o niskiej ocenie tych przestrzeni. Pierwszy z nich to wielkos$¢ osiedla i jego prze-
strzenne niedostosowanie do ludzkich potrzeb. Homogeniczno$¢ tych miejsc oraz kreta
sie¢ wewnatrzosiedlowych uliczek sprzyjaja rozwojowi przestgpczosci oraz powstawaniu
u mieszkancéw poczucia zagubienia i samotno$ci w thumie. Rowniez czynnikiem atomi-
zujacym Srodowisko osiedli jest réznorodnos¢ zamieszkujacych je grup spotecznych.

Na terenach dzielnicy Zerniki, ktéra okoto roku 1927 byta autonomiczng osada, wraz
z rozwojem przemystu rozwingly si¢ osiedla robotnicze. Podobnie w przypadku So$nicy
o tzw. zabudowie przykopalnianej, domach zbudowanych dla powstatej w roku 1917 ko-
palni KWK ,,So$nica”. Rejony te sg to przestrzenie, w ktérych odnotowano najwigkszg
liczbg¢ ubogich, alkoholikdéw i bezrobotnych. Od czasu upadku huty i zamknigcia kopalni
bezrobocie w tych rejonach wzrasta, a procent osob korzystajacych z opieki spotecznej jest
najwyzszy w caltym mieScie. Sytuacja zdegradowanych dzielnic jest o tyle przykra, ze o ile
w innych zdegradowanych dzielnicach mieszkancy dostrzegali swoja zla sytuacja i przeja-
wiali checi aktywizacji swojego $srodowiska, o tyle w opisywanym rejonie brak jest przed-
sigbiorczych liderow.

Uwaza sig¢, ze Zatorze jest to dzielnica kryminogenna o wysokim stopniu margina-
lizacji spoteczenstwa, ktorej wickszo$¢ mieszkancow jest bezrobotna i biedna. Swoistym
paradoksem jest to, ze w tej szarej dzielnicy bieda miesza si¢ z bogactwem. Sg kwartaty
starych zatgchtych czynszowek z toaletami na potpigtrze i sa tez dzielnice willowe, kto-
rych doméw nierzadko strzega ochroniarze.

6. ,,DOBRE” DZIELNICE GLIWIC

Atmosfera panujgca w Gliwicach jest zlozeniem klimatu naukowego z biznesowym.
W miescie dziatajg zardwno instytuty naukowe, jak i dynamicznie rozwija si¢ strefa in-
westycyjna. Taka miejskag atmosfer¢ w peini akceptuje i bedzie kultywowac ,,siedmiu na
dziesieciu mieszkancow Gliwic, ktdrzy czuja si¢ z nim osobi§cie zwigzani, autentycznie
i trwale zakorzenieni i nie zamierzajg zmienié¢ swojego miejsca zamieszkania”>. Emocje
pozytywne w stosunku do badanego miasta deklaruje az 77,2% ankietowanych. Wsrod
spontanicznych okre$len pojawiaty si¢ migdzy innymi nast¢pujace: ,,najpigknicjsze miasto
na Slasku”; ,miasto, w ktorym si¢ realizuj¢”; ,,miasto z perspektywami i tradycjami”;
,miasto biznesu, nauki, techniki, kultury”; czy wreszcie ,,czyste miasto”.

Wyniki przeprowadzonych badan emocjonalnego stosunku (tab. 4) do miasta pokazaty
zdecydowang przewagg dodatnich ocen miasta przy zaledwie co pigtym okresleniu neutral-

2 powyzsze dane pochodza z badania przeprowadzonego przez Pracowni¢ Badan Spotecznych w Katowicach
w 1998 r. Warto podkresli¢ ton publikacji prasowych przypominajacych ,,propagande sukcesu” na temat
rozwoju Gliwic po utworzeniu zaktadéw Opla w tym miescie, jak rowniez po wygranej wybordw parlamen-
tarnych przez koalicje AWS. Slaska prasa podkreslata wtedy, ze fakt, iz premier rzadu, wojewoda oraz prze-
wodniczacy NSZZ ,,Solidarno$¢” sa zwiazani z Gliwicami, wptynie pozytywnie na przyciggnigcie inwesto-
oW 1 szybszy rozwoj gospodarczy.
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nym i bardzo niewielkiej liczbie zdan negatywnych. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze
Gliwice sa dla wigkszosci swoich mieszkancow atrakcyjnym miejscem zamieszkania,
z ktorym czuja si¢ oni silnie emocjonalnie zwigzani.
Prezentowane przez O$rodek Pomocy Spotecznej badania pozwolity stworzy¢ naste-
pujaca klasyfikacje dzielnic o najnizszym zaggszczeniu patologii:
— Rejon nr 11, czyli Bojkow,
— Rejon nr 12, czyli Ostropa,
— Rejon nr 15, czyli Wilcze Gardlo.
W opozycji do analiz liczbowych stangty wyniki ankiet dotyczacych emocjonalnych
wigzi z miastem. Jednoznacznie pozytywnie odbieraja gliwiczanie tylko dwie przestrzenie
a mianowicie: rejon centrum i Eabedy.

Tabela 4

Pozytywnie oceny miasta zawarte w odpowiedziach na pytanie:
,.Najbardziej w Gliwicach lubig...”

,»Najbardziej w Gliwicach lubig...” Odp%\/z/]iedzi

Rynek, ratusz 14,4
Swoje osiedle, dzielnice, 7,6
Centrum, ul. Zwycigstwa 6,5
Zielen, parki 6,4
Rodzing, znajomych, przyjaciot, ludzi 4,6
Kino, rozrywki kulturalne, puby, teatr, teatr muzyczny, dyskoteki, festyny 4,3
Sklepy, zakupy, targ, hale targowe, duzo klientow, handel na dobrym poziomie 4,0
Palmiarni¢ 34
Szkolf;_, gczelniq, studiowad — uczy¢ sig, studencka atmosferg, duzo mtodziezy, 27
mtodziez na rynku ’

Atmosfere miasta 1,9
Oswietlenie, pod$wietlone zabytki, architekture, estetyke, Radiostacje 1,6

Zrédto: badanie opinii publicznej przeprowadzone przez Pracowni¢ Badan Spotecznych z Katowic w mar-
cu—kwietniu 1998 r.

Opinie o przestrzeniach miasta ocenianych pod wzgledem bezpieczenstwa (tab. 5) po-
kazuja, iz dzielnica uwazang za najbezpieczniejsza sa Stare Gliwice (65,2%). Wérdd
mieszkancow dobra opinig cieszy si¢ rowniez Bojkow, uwazany przez 64% badanych za
rejon bezpieczny. Ponad potowa badanych wysoko ceni Ostropg (57,7%) i Wojtowa Wies
(57,5%).
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Wilcze Gardto jest jedynym w Polsce przyktadem zespotu urbanistycznego zaprojek-
towanego i zbudowanego dla cztonkéw SS. Mimo Ze administracyjnie dzielnica zostata
wlaczona do miasta, w potocznym mniemaniu jest klasyfikowana jako twér samoistny.
Atmosfera tego miejsca bardziej kojarzy si¢ z matg wioska niz z duzym miastem, co jest
niewatpliwg zaleta tego miejsca. Rowniez silng strong Wilczego Gardta jest najnizsza
w miescie liczba o0sob ubogich, bezrobotnych i bezradnych w sprawach opiekunczo-
-wychowawczych, korzystajacych z pomocy osrodka. Podobnie jak Wilcze Gardto,
rowniez babedy zachowaly charakter odrebnego miasta, maja bowiem wlasny rynek.

Tabela 5

Ocena bezpieczenstwa w poszczegdlnych dzielnicach
dokonana przez mieszkancow poszczegolnych dzielnic

Dzielnice Jest bezpiecznie [%] Jest niebezpiecznie [%]
Stare Gliwice 65,2 34,8
Ostropa 57,7 38,5
Labedy 55,8 40,0
Obroncow Pokoju 55,5 40,0
Wojtowa Wie$ 57,5 425
Zubrzyckiego 50,0 37,5
Czechowice 53,8 42,3
Brzezinka 36,0 28,0
Trynek 51,7 45,0
Bojkow 64,0 32,0
os. Warynskiego 52,0 48,0
Zerniki 46,2 46,2
Srodmiescie 45,2 45,7
Operetki 45,8 54,2
Milenium-Zatorze 37,0 46,2
Powstanicow Slaskich 32,0 44,0
Sikornik 35,7 55,1
Szobiszowice 423 57,7
Gwardii Ludowe;j 33,3 53,3
Wilcze Gardto 36,0 60,0
Kopernika 28,3 68,3
Sosnica 25,2 69,6
Ligota Zabrska 20,0 76,0

Zrédto: badanie opinii publicznej przeprowadzonego przez Pracowni¢ Badan Spotecznych z Katowic w marcu
i kwietniu 1998 r.
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Przewaza w tej dzielnicy zabudowa domkoéw wielorodzinnych z wylaczeniem nowego
osiedla, ktorego niskie bloki nie burzg tadu przestrzennego. Obydwa te obszary wyrozniaja
si¢ niskim stopniem przestgpczosci.

Pierwszy etap badan poswigconych spoleczno-ekonomicznej naturze miasta Gliwic
mial miejsce na poczatku XX w. Znaczna dynamika przemian tego $laskiego miasta
$wiadczy o potrzebie kontynuacji programu badawczego. Gwattowny rozwoj motoryzacji
wymusitl powazne inwestycje w zakresie infrastruktury komunikacyjnej. Niewatpliwy
wplyw na przeksztalcenia przestrzeni miasta miatlo m.in. wybudowanie tunelu taczacego
Zatorze z centrum Gliwic oraz otwarcie dziewigtnastokilometrowego fragmentu autostrady
A4 na odcinku Kleszczéw — Sosnica. W chwili obecnej w wigkszo$ci miast Polski wyste-
puja przeksztalcenia przestrzeni dyktowane rozwojem motoryzacji i transportu, co wydaje
si¢ koniecznos$cig cywilizacyjna. W Gliwicach, podobnie jak w innych miastach, powstaja
uczelnie wyzsze — rozpoczeta dziatalnosci Gliwicka Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci.
Nalezy podkreslié, ze budynki uczelni beda znajdowac si¢ na terenie dawnej KWK ,,Gli-
wice” w zabytkowych obiektach. Utworzenie na tym terenie uczelni oraz inkubatora
przedsigbiorczos$ci jest czescig inicjatywy ,,Renowacja poprzemystowej strefy Nowe Gli-
wice”. Przyktadowo wymienione inwestycje poczynione w mie$cie majg ogromny wplyw
na postrzeganie i oceng¢ miasta przez jego mieszkancow, w znaczacy sposob wplywajac na
waloryzowanie przestrzeni Gliwic.

SOCIAL AND ECONOMICAL DIVERSIFICATION
OF THE SPACE OF THE GLIWICE CITY

City as a metaphor could be described as a living organism. It consists of many tissues
with completely different functions. Cities are the sites of complex of social, cultural, po-
litical and economic spaces and forma. There are no cities with homogenous spatial struc-
ture. Distinct districts arise in the different parts of the city. Such process takes place in ac-
cordance with different spheres of life. Dwellings and users of the city perceive sectors in
different ways giving them special meanings.

Cities are the sites of complex global interconnections producing a multiplicity of so-
cial, cultural, political and economic spaces and forms. Over half of the world population
now lives in cities and this proportion is predicted to grow significantly in coming years.
We may call contemporary world as Globalopolis.

The paper discusses distinct spaces and functions of different parts of the city of
Gliwice. The author tries to point out multiplicity of spaces in the city. Gliwice is typical
transforming city as many other in Poland during the period of economic and social trans-
formation, which is also influented by processes of globalization. We may distinguish
“good” and “bad” spaces in this transforming city.



